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Vadlīnijas izstrādātas, lai nodrošinātu darbības programmas "Infrastruktūra un pakalpojumi" papildinājuma 3.4.1.1.aktivitātes „Ūdenssaimniecības infrastruktūras attīstība apdzīvotās vietās ar iedzīvotāju skaitu līdz 2000” ietvaros iesniegto projektu iesniegumu pielikumā pievienotajā pārvaldes lēmumā, pārvaldes līgumā vai ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu līgumā iekļauto nosacījumu atbilstību normatīvajos aktos sabiedrisko pakalpojumu sniedzējiem noteiktajām prasībām un precizētas atbilstoši 2009.gada 24.februāra grozījumiem Ministru kabineta 2008.gada 28.jūlija noteikumos Nr.606 ”Noteikumi par darbības programmas ”Infrastruktūra un pakalpojumi” papildinājuma 3.4.1.1.aktivitāti „Ūdenssaimniecības infrastruktūras attīstība apdzīvotās vietās ar iedzīvotāju skaitu līdz 2000””.
Tiesiskais pamatojums

Vērtējot pārvaldes lēmumā, pārvaldes līgumā vai ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu līgumā iekļautos nosacījumus, jābūt izpratnei par iekļauto nosacījumu atbilstību atbalsta komercdarbībai (turpmāk - valsts atbalsts) reglamentējošām normām un ES Eiropas Reģionālās attīstības fonda finansējuma piešķiršanas nosacījumiem.

Vadlīnijas sagatavotas ievērojot šādu normatīvo aktu prasības:

· Komisijas direktīvas 2005/81/EK ar ko groza Direktīvu 80/723/EEK par dalībvalstu un publisku uzņēmumu finansiālo pārskatāmību, kā arī finansiālo pārskatāmību dažos uzņēmumos; 
· Komisijas lēmuma 2005/842/EK par EK Līguma 86.panta 2.punkta piemērošanu valsts atbalstam attiecībā uz kompensāciju par sabiedriskajiem pakalpojumiem dažiem uzņēmumiem, kuriem uzticēts sniegt pakalpojumus ar vispārēju tautsaimniecisko nozīmi;
· Kopienas nostādnes valsts atbalstam attiecībā uz kompensāciju par sabiedrisko pakalpojumu sniegšanu;

· Komercdarbības atbalsta kontroles likuma;

· Padomes 2006.gada 11.jūlija Regulas (EK) Nr.1083/2006, ar ko paredz vispārīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu un Kohēzijas fondu un atceļ Regulu (EK) Nr.1260/1999;

· Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda vadības likuma;

· Ministru kabineta 2008.gada 28.jūlija noteikumu Nr. 606 ”Noteikumi par darbības programmas ”Infrastruktūra un pakalpojumi” papildinājuma 3.4.1.1.aktivitāti „Ūdenssaimniecības infrastruktūras attīstība apdzīvotās vietās ar iedzīvotāju skaitu līdz 2000” (ar grozījumiem līdz 2009.gada 24.februārim);
· Likuma ”Par pašvaldībām”;

· Publisko aģentūru likuma;

· Likuma ”Par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem”;

· Likums ”Par pievienotās vērtības nodokli”;

· Ministru kabineta 2001.gada 26.jūnija noteikumu Nr. 281 ”Sabiedrisko pakalpojumu tarifu aprēķināšanas metodika pašvaldību regulējamās nozarēs”;
· Administratīvi teritoriālās reformas likuma;

· Likuma ”Par Latvijas Republikas administratīvo teritoriju izveidošanu un apdzīvoto vietu statusa noteikšanu”.
Lai nodrošinātu vienotu izpratni par projektu iesniegumu pielikumā pievienotajā pārvaldes lēmumā, pārvaldes līgumā vai ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu līgumā iekļauto nosacījumu atbilstības vērtēšanu un pārliecību par vērtēšanas procesā pieņemamo lēmumu, vadlīnijas ir sagatavotas norādot arī gadījumus, kad atkāpes (izvērsumi, papildinājumi u.c.) no normatīvajos aktos noteiktā ir pieļaujamas un kādas tās var būt, lai izpildītu normatīvo aktu prasības.

Šīs vadlīnijas papildina darbības programmas „Infrastruktūra un pakalpojumi” papildinājuma 34.1.1.aktivitātes „Ūdenssaimniecības infrastruktūras attīstība apdzīvotās vietās ar iedzīvotāju skaitu līdz 2000” Eiropas Reģionālās attīstības fonda projekta iesniegumu vērtēšanas komisijas nolikumu.
Vispārējie atbilstības novērtēšanas nosacījumi

Eiropas Reģionālās attīstības fonda projektu iesniegumu vērtēšanas veidlapa (turpmāk – vērtēšanas veidlapa) paredz, ka atkarībā no projekta iesnieguma iesniedzēja juridiskā statusa tiek vērtēts iesniegtais:

a) pārvaldes lēmums, kuru projekta iesniegumam pievieno pašvaldība (tās iestāde); 

b) pārvaldes līgums, kuru projekta iesniegumam pievieno pašvaldības aģentūra;

c) līgums par pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) sniegšanu, kas noslēgts starp pašvaldību un kapitālsabiedrību, kuru projekta iesniegumam pievieno kapitālsabiedrība (SIA vai A/S).

Pašvaldības pārvaldes lēmumā (parasti tie ir divi lēmumi) tiek vērtēta šādu nosacījumu atbilstība:

36. Ja sabiedrisko pakalpojumu sniedz pašvaldība vai tās iestāde, par ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanu ir pieņemts pārvaldes lēmums, kurā nosaka:
36.1. konkrētus sniedzamos ūdenssaimniecības sabiedriskos pakalpojumus;
36.2. ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas teritoriju;
36.3. ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu tarifus. 
Pārvaldes līgumā tiek vērtēta šādu nosacījumu atbilstība:

37. Ja sabiedrisko pakalpojumu sniedz pašvaldības aģentūra, par ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanu ir noslēgts pārvaldes līgums, kurā nosaka:
37.1. pašvaldības aģentūrai uzdotās funkcijas ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanā, tajā skaitā konkrētus sniedzamos ūdenssaimniecības sabiedriskos pakalpojumus;
37.2. ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas teritoriju; 
37.3. ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu tarifus.
Līgumā par pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) sniegšanu tiek vērtēta šādu nosacījumu atbilstība: 
35. Ja sabiedrisko pakalpojumu sniedz kapitālsabiedrība, ar pašvaldību ir noslēgts līgums, kurā nosaka:
35.1. konkrētus sniedzamos ūdenssaimniecības sabiedriskos pakalpojumus;
35.2. prasību ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniedzējam uzturēt un atjaunot nepieciešamo tehnisko aprīkojumu, lai minētos pakalpojumu s varētu sniegt atbilstoši konkrētajam pakalpojumam noteiktajām prasībām;
35.3. līguma darbības laiku;
35.4. ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas teritoriju;
35.5. ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniedzējam piešķirtās ekskluzīvās vai īpašās tiesības;

35.6. iespējas saņemt atlīdzības (kompensācijas) maksājumus – investīcijas sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas infrastruktūrā – un nosacījumi atlīdzības (kompensācijas) maksājumu aprēķināšanai, kontrolei un pārskatīšanai, kā arī atlīdzības (kompensācijas) maksājumu pārmaksas novēršanai un atmaksāšanai.

Projekta iesnieguma iesniedzēja juridiskais statuss ir norādīts projekta iesnieguma veidlapas 1.1.6.punktā un atbilstoši šajā punktā veiktajai atzīmei projekta iesnieguma pielikumā jābūt pievienotam dokumentam.

Piemēram, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.1.6.punktā ir veikta atzīme iepretim kodam I-2, tas nozīmē, ka projekta iesnieguma iesniedzējs ir akciju sabiedrība un pielikumā jābūt iesniegtam līgumam par pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) sniegšanu.

Atbilstība ar projekta iesniegumu un projekta iesnieguma pielikumā iekļauto pārvaldes lēmumu, pārvaldes līgumu un pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līgumu ir jāpārbauda arī attiecībā par:

- konkrētajiem sniedzamajiem ūdenssaimniecības sabiedriskiem pakalpojumiem (projekta iesnieguma veidlapas 2.1.punkts);

- ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas teritoriju (projekta iesnieguma veidlapas 2.2.punkts).

Tad, kad projekta iesnieguma vērtētājs ir secinājis, ka konkrētajā gadījumā tas ir līgums par pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) sniegšanu, tad vērtēšanas veidlapā 36. un 37.punktā ieraksta neattiecas (burtu savienojums NA). Vērtējums - NA nav jāraksta katram 36. un 37.punkta apakšpunktam. 

Pakalpojumu līgums tiek vērtēts atbilstoši vērtēšanas veidlapas 35.punktam un 38.punktam.

Atbilstoši vērtēšanas veidlapas 35.punktam tiek vērtēti nosacījumi, kas saistīti ar valsts atbalstu – atlīdzības maksājumiem, bet atbilstoši vērtēšanas veidlapas 38.punktam – pamatlīdzekļu ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanai īpašumtiesības. 

Vispirms tiek vērtēta pakalpojumu līgumā iekļauto nosacījumu atbilstība katram vērtēšanas veidlapas 35.punkta apakšpunktam. Ja pakalpojumu līgumā iekļautais nosacījums atbilst attiecīgajam vērtēšanas veidlapas 35.punkta apakšpunktā norādītajam un attiecībā par ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas teritoriju un sniedzamajiem pakalpojumiem nav pretrunas ar projekta iesnieguma atbilstošajiem punktiem, projekta iesnieguma vērtētājs attiecīgajā veidlapas rindas ”šūnā” ieraksta vērtējumu Jā. 
Ja pakalpojumu līgumā iekļautais nosacījums neatbilst attiecīgajam vērtēšanas veidlapas 35.punkta apakšpunktā norādītajam, projekta iesnieguma vērtētājs attiecīgajā veidlapas rindas ”šūnā” ieraksta vērtējumu Jā (ar nosacījumu). 
Saskaņā ar iepriekš sniegto vērtēšanas aprakstu tiek vērtēti visi 35.punkta seši apakšpunkti.

Vērtēšanas veidlapā kā pēdējais tiek ierakstīts vērtējums par 35.punktu kopumā, ja:

1. vērtējums par visiem sešiem 35.punkta apakšpunktiem bija Jā, tad arī 35.punktam ieraksta vērtējumu Jā;

2. vērtējums kaut vienam no 35.punkta apakšpunktiem bija Jā (ar nosacījumu), tad arī 35.punktam ieraksta vērtējumu Jā (ar nosacījumu).

Piemērs 1.vērtējuma variantam. 
	Eiropas Reģionālās attīstības fonda projekta iesniedzēja atbilstība:
	Jā/Nē/NA
	

	35.
	Ja sabiedrisko pakalpojumu sniedz kapitālsabiedrība, ar pašvaldību ir noslēgts līgums, kurā nosaka:
	Jā
	

	35.1.
	konkrētus sniedzamos ūdenssaimniecības sabiedriskos pakalpojumus
	Jā
	

	35.2.
	prasību ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniedzējam uzturēt un atjaunot nepieciešamo tehnisko aprīkojumu, lai minētos pakalpojumu s varētu sniegt atbilstoši konkrētajam pakalpojumam noteiktajām prasībām
	Jā
	

	35.3.
	līguma darbības laiku,
	Jā
	

	35.4.
	ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas teritoriju,
	Jā
	

	35.5.
	ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniedzējam piešķirtās ekskluzīvās vai īpašās tiesības, 
	Jā
	

	35.6.
	iespējas saņemt atlīdzības (kompensācijas) maksājumus – investīcijas sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas infrastruktūrā – un nosacījumi atlīdzības (kompensācijas) maksājumu aprēķināšanai, kontrolei un pārskatīšanai, kā arī atlīdzības (kompensācijas) maksājumu pārmaksas novēršanai un atmaksāšanai.
	Jā
	


Apzīmējumi:

NA (neattiecas) – ja norādītais kritērijs nav attiecināms uz konkrēto projekta iesniedzēju, projekts netiek vērtēts attiecībā uz šo kritēriju.

Piemērs 2.vērtējuma variantam. 
	Eiropas Reģionālās attīstības fonda projekta iesniedzēja atbilstība:
	Jā/Nē/NA
	

	35.
	Ja sabiedrisko pakalpojumu sniedz kapitālsabiedrība, ar pašvaldību ir noslēgts līgums, kurā nosaka:
	Jā
	P

	35.1.
	konkrētus sniedzamos ūdenssaimniecības sabiedriskos pakalpojumus
	Jā
	

	35.2.
	prasību ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniedzējam uzturēt un atjaunot nepieciešamo tehnisko aprīkojumu, lai minētos pakalpojumu s varētu sniegt atbilstoši konkrētajam pakalpojumam noteiktajām prasībām
	Jā
	

	35.3.
	līguma darbības laiku,
	Jā
	

	35.4.
	ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas teritoriju,
	Jā
	P

	35.5.
	ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniedzējam piešķirtās ekskluzīvās vai īpašās tiesības, 
	Jā
	

	35.6.
	iespējas saņemt atlīdzības (kompensācijas) maksājumus – investīcijas sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas infrastruktūrā – un nosacījumi atlīdzības (kompensācijas) maksājumu aprēķināšanai, kontrolei un pārskatīšanai, kā arī atlīdzības (kompensācijas) maksājumu pārmaksas novēršanai un atmaksāšanai.
	Jā
	


Apzīmējumi:

P – pieņem lēmumu par projekta apstiprināšanu ar nosacījumu (projekta iesniedzējam jānodrošina atbilstība kritērijiem, veicot precizējumus projekta iesniegumā, lēmumā noteiktajā termiņā).

NA (neattiecas) – ja norādītais kritērijs nav attiecināms uz konkrēto projekta iesniedzēju, projekts netiek vērtēts attiecībā uz šo kritēriju.

1. Pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līgumā, kas noslēgts starp pašvaldību un kapitālsabiedrību, iekļauto nosacījumu atbilstības novērtēšana (vērtēšanas veidlapas 35. un 38.punkts).

	Eiropas Reģionālās attīstības fonda projekta iesniedzēja atbilstība:
	Jā/Nē/NA
	

	35.
	Ja sabiedrisko pakalpojumu sniedz kapitālsabiedrība, ar pašvaldību ir noslēgts līgums, kurā nosaka:
	
	P

	35.1.
	konkrētus sniedzamos ūdenssaimniecības sabiedriskos pakalpojumus
	
	

	35.2.
	prasību ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniedzējam uzturēt un atjaunot nepieciešamo tehnisko aprīkojumu, lai minētos pakalpojumu s varētu sniegt atbilstoši konkrētajam pakalpojumam noteiktajām prasībām
	
	

	35.3.
	līguma darbības laiku,
	
	

	35.4.
	ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas teritoriju,
	
	

	35.5.
	ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniedzējam piešķirtās ekskluzīvās vai īpašās tiesības, 
	
	

	35.6.
	iespējas saņemt atlīdzības (kompensācijas) maksājumus – investīcijas sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas infrastruktūrā – un nosacījumi atlīdzības (kompensācijas) maksājumu aprēķināšanai, kontrolei un pārskatīšanai, kā arī atlīdzības (kompensācijas) maksājumu pārmaksas novēršanai un atmaksāšanai.
	
	

	38.
	Projekta iesniedzēja īpašumā ir visa infrastruktūra ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanai atbilstoši pašvaldības un kapitālsabiedrības noslēgtajam līgumam, ja projekta iesniedzējs ir kapitālsabiedrība
	  
	 N


Apzīmējumi:

P – pieņem lēmumu par projekta apstiprināšanu ar nosacījumu (projekta iesniedzējam jānodrošina atbilstība kritērijiem, veicot precizējumus projekta iesniegumā, lēmumā noteiktajā termiņā).

NA (neattiecas) – ja norādītais kritērijs nav attiecināms uz konkrēto projekta iesniedzēju, projekts netiek vērtēts attiecībā uz šo kritēriju.

N – ja vērtējums negatīvs, projekta iesniegumu noraida

1.1.  Kas ir pakalpojumu līgums, kas pievienots projekta iesnieguma pielikumā.
Līgums, kas noslēgts starp pašvaldību un kapitālsabiedrību (SIA vai A/S), ir pakalpojumu līgums par ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanu (līgumu paraksta līguma ievaddaļā norādītās amatpersonas. Parasti no pašvaldības puses - domes (padomes) priekšsēdētājs no kapitālsabiedrības puses - valdes priekšsēdētājs vai valdes loceklis). 

1.2. Kādiem nosacījumiem būtu jābūt pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līgumā un kādas varētu būt pieļaujamās atkāpes:

1.2.1. pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līgumā ir jābūt norādītiem konkrētiem ūdenssaimniecības sabiedriskajiem pakalpojumiem (vērtēšanas veidlapas 35.1.apakšpunkts):

- ūdens ieguve, ražošana un novadīšana ūdensvada tīklā;

- ūdens padeve no ūdens ražošanas vietas līdz pakalpojumu saņēmējam;

- notekūdeņu savākšana un novadīšana līdz notekūdeņu attīrīšanas iekārtām;

- notekūdeņu attīrīšana un novadīšana līdz iztekai ūdenstilpē.

Taču ir pieļaujams un atzīstams par atbilstošu vērtēšanas veidlapas 35.1. apakšpunktam, ja pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu)  līgumā ir noteikts:

a. dzeramā ūdens ieguve, atdzelžošana, attīrīšana un novadīšana līdz patērētājam (iespējami varianti – saņēmējam, abonementam un tamlīdzīgi) un notekūdeņu savākšana no patērētāja, to novadīšana uz notekūdeņu attīrīšanas iekārtām, attīrīšana un attīrīto notekūdeņu novadīšana līdz iztekai ūdenstilpē;

b. dzeramā ūdens ieguve no ūdensgūtnes ”norādīts konkrētās ūdensgūtnes nosaukums vai norādīts – ūdens ieguve no artēziskajām akām”, tā atdzelžošanu un novadīšanu līdz patērētājam (iespējami varianti – saņēmējam, abonementam un tamlīdzīgi) un notekūdeņu savākšana no patērētāja, to novadīšana 
uz notekūdeņu attīrīšanas ietaisēm, attīrīšana un attīrīto notekūdeņu novadīšana ”norādīts konkrētās ūdenstilpes nosaukums”;

c. ūdensapgādes pakalpojumi, tai skaitā ūdens ieguve, sagatavošana, ūdens padeve no sagatavošanas līdz patērētājam un kanalizācijas notekūdeņu savākšana, novadīšana līdz sūkņu stacijām, kas savāktos notekūdeņus pārsūknē uz attīrīšanas iekārtām un notekūdeņu attīrīšana (dažreiz tiek norādīts konkrēts NAI nosaukums) un novadīšana ūdenstilpē (dažreiz ”norādīts konkrētās ūdenstilpes nosaukums”).

Sniegto ūdenssaimniecības pakalpojumu detalizācijas pakāpe var būt sīkāka, nekā to paredz normatīvie akti, taču līgumā norādītajiem sniegtajiem ūdenssaimniecības sabiedriskajiem pakalpojumiem ir jārada nepārprotams priekšstats par konkrētajiem sniedzamajiem pakalpojumiem. 

Ir iespējami gadījumi, kad kapitālsabiedrība nesniedz visus pakalpojumus. Piemēram, kapitālsabiedrība veic ūdens ieguvi, ražošanu un novadīšanu ūdensvada tīklā, ūdens padevi no ūdens ražošanas vietas līdz pakalpojumu saņēmējam, kā arī notekūdeņu savākšanu un novadīšanu līdz notekūdeņu attīrīšanas iekārtām, taču neveic notekūdeņu attīrīšanu un novadīšana līdz iztekai ūdenstilpē. Līdz ar to kapitālsabiedrības sniedzamie pakalpojumi būs:

- ūdens ieguve, ražošana un novadīšana ūdensvada tīklā, ūdens padeve no ūdens ražošanas vietas līdz pakalpojumu saņēmējam;

- notekūdeņu savākšana un novadīšana līdz notekūdeņu attīrīšanas iekārtām.
Ir iespējami vēl citi varianti, kad kapitālsabiedrība nesniedz visus pakalpojumus, piemēram, tā neveic tikai ūdens ieguvi, taču pārējos pakalpojumus nodrošina pilnā apmērā.

Arī šie gadījumi, kad kapitālsabiedrība nesniedz kādu no ūdenssaimniecības sabiedriskajiem pakalpojumiem, ir atzīstami par atbilstošiem vērtēšanas veidlapas 35.1.apakšpunktam.
Piemērs.

A. 

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

2.4. SABIEDRISKO PAKALPOJUMU SNIEDZĒJS ir atbildīgs par dzeramā ūdens ieguvi, atdzelžošanu, attīrīšanu un novadīšanu līdz PATĒRĒTĀJAM.

2.5. SABIEDRISKO PAKALPOJUMU SNIEDZĒJS ir atbildīgs par notekūdeņu savākšanu no PATĒRĒTĀJA, to novadīšanu uz notekūdeņu attīrīšanas iekārtām, attīrīšanu un attīrīto notekūdeņu novadīšanu līdz iztekai ūdenstilpē.

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

B.

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

2.3. UZŅĒMUMS ir atbildīgs par dzeramā ūdens ieguvi no ūdensgūtnes ”Auziņi”, tā atdzelžošanu un novadīšanu līdz PATĒRĒTĀJAM.

2.4. UZŅĒMUMS ir atbildīgs par notekūdeņu savākšanu no PATĒRĒTĀJA, to novadīšanu 
uz notekūdeņu attīrīšanas ietaisēm, attīrīšanu un attīrīto notekūdeņu novadīšanu Kārklu upē.       

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

1.2.2. pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līgumā ir jābūt iekļautai prasībai ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniedzējam par nepieciešamā tehniskā aprīkojuma uzturēšanu un atjaunošanu, lai minētos pakalpojumus varētu sniegt atbilstoši konkrētajam pakalpojumam noteiktajām prasībām (vērtēšanas veidlapas 35.2.apakšpunkts).
Šī nosacījuma izpilde tiek vērtēta atbilstoši vērtēšanas veidlapas 35.2. apakšpunktā noteiktajam. Pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līgumā ir jābūt iekļautai prasībai sabiedrisko pakalpojumu sniedzējam par tehniskā aprīkojuma uzturēšanu un atjaunošanu, kuras saturiskā būtība pilnībā atbilst prasībai. 

Piemēram. 

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

2.5. UZŅĒMUMS ir atbildīgs par savu pamatlīdzekļu un tehniskā aprīkojuma uzturēšanu un atjaunošanu, lai varētu izpildīt šī līguma 2.1., 2.2. un 2.3.punktus.

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

Tagad ir jāpārliecinās par pakalpojumu līguma 2.1., 2.2. un 2.3.punktos iekļautajiem  nosacījumiem. Minētie līguma punkti nosaka:

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

2.1. UZŅĒMUMS apņemas sniegt ūdensapgādes un kanalizācijas pakalpojumus atbilstoši LR un ES normatīvajos aktos paredzētajām dzeramā ūdens un notekūdeņu attīrīšanas kvalitātes prasībām. 

2.2. UZŅĒMUMS ir atbildīgs par dzeramā ūdens ieguvi (var būt arī norādīta konkrēta ūdensgūtne), atdzelžošanu (reizēm arī attīrīšanu) un novadīšanu līdz PATĒRĒTĀJAM.

2.3. UZŅĒMUMS ir atbildīgs par notekūdeņu savākšanu no PATĒRĒTĀJA, to novadīšanu uz notekūdeņu attīrīšanas iekārtām, attīrīšanu un attīrīto notekūdeņu novadīšanu līdz iztekai ūdenstilpē (var būt norādīta konkrēta ūdenstilpe).

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

Kā redzams no šī piemēra pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līgumā iekļautā prasība pilnībā atbilst vērtēšanas veidlapas 35.2. apakšpunktā paredzētajam.

Ir iespējami arī citi varianti, lai pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līgumā  iekļautās prasības atbilstu vērtēšanas veidlapas 35.2. apakšpunktā paredzētajam.

Piemēram. 

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

3.1. PAKALPOJUMU SNIEDZĒJA pienākumi ir uzturēt 1.punktā minēto pakalpojumu sniegšanai nepieciešamo infrastruktūru, iekārtas un ierīces darba kārtībā, savlaicīgi veikt remontus un citus apkopes darbus, būvniecības un rekonstrukcijas darbus, lai paaugstinātu sniegto pakalpojumu kvalitāti saņēmējam un nodrošinātu sniegto pakalpojumu atbilstību LR normatīvajos aktos noteiktajām prasībām.

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

Tagad ir jāpārliecinās par pakalpojumu līguma 1.punktā iekļautajiem  nosacījumiem. Minētais līguma punkts nosaka:

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

1. Pamatojoties uz likumu „Par pašvaldībām”, „Sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem” un atbilstošajiem normatīvajiem aktiem, Domes uzdod un „PAKALPOJUMU SNIEDZĒJS” atbilstoši LR spēkā esošajiem normatīvajiem aktiem apņemas XXX pilsētas administratīvajā teritorijā sniegt:

1.1. ūdensapgādes pakalpojumus, tai skaitā ūdens ieguvi, sagatavošanu, ūdens padevi no sagatavošanas līdz patērētājam;

1.2. kanalizācijas notekūdeņu savākšanu, novadīšanu līdz sūkņu stacijām, kas savāktos ūdeņus pārsūknē uz XXX pilsētas notekūdeņu attīrīšanas iekārtām (turpmāk tekstā NAI) un notekūdeņu attrīšanas pakalpojumus XXX pilsētas NAI un novadīšanu (konkrētās ūdenstilpes nosaukums). 

1.3. PAKALPOJUMU SNIEDZĒJA  bilancē un pamatkapitālā ir visi nepieciešamie pamatlīdzekļi un citi aktīvi, lai varētu nodrošināt šī līguma 1.1. un1.2.punktu  izpildi.

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

Kā redzams arī no šī piemēra pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līgumā iekļautā prasība pilnībā atbilst vērtēšanas veidlapas 35.2. apakšpunktā paredzētajam.

Būtiskas novirzes no iepriekš minētajiem gadījumiem nav pieļaujamas. Tās varētu būt tikai redakcionāla rakstura, taču nekādā gadījumā pēc būtības.

1.2.3. pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līgumā ir jābūt norādītam līguma darbības laikam (vērtēšanas veidlapas 35.3.apakšpunkts).

Pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līgums nekādā gadījumā nedrīkst būt beztermiņa. Ja līgumā iekļauts šāds nosacījums, tad tas neatbilst vērtēšanas veidlapas 35.3.apakšpunktam.
Kā neatbilstošs vērtēšanas veidlapas 35.3.apakšpunktam arī ir nosacījums, ka līgums tiek noslēgts uz vienu gadu un, ja puses minētajam termiņam beidzoties neizsaka vēlēšanos to izbeigt, tad līgums automātiski pagarinās uz vienu gadu. Pie šāda nosacījuma nav nozīmes vai līgums noslēgts uz vienu, diviem utt. gadiem, tas ir neatbilstošs vērtēšanas veidlapas 35.3.apakšpunktam.
Pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līgumam ir jābūt noslēgtam uz laiku ne mazāku par pieciem gadiem un ne ilgāku par desmit gadiem. 

Nav pieļaujams, ka pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līguma termiņš beidzas tajā gadā vai nākošajā gadā, kad tiek iesniegts projekta iesniegums. Tad ir nepieciešami līguma grozījumi par termiņa pagarinājumu. Šāds nosacījums ir saistīts gan ar paredzamā Eiropas Reģionālās attīstības fonda līdzfinansētā projekta drošu īstenošanu, gan ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas nepārtrauktības nodrošināšanu.
Ir vairākas iespējas kā tiek noteikts pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līguma darbības laiku, lai tas būtu atbilstošs vērtēšanas veidlapas 35.3.apakšpunktam.

Piemēram.

A.

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

Līgums stājas spēkā ar tā parakstīšanas brīdi un ir noslēgts uz laiku līdz 2014.gada 20.aprīlim.

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

B.

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

Pēc pieciem gadiem puses ir tiesīgas līgumu pagarināt uz pieciem gadiem, ja XXX pilsētas administratīvajā teritorijā nav izveidojies vēl kāds šī pakalpojumu sniedzējs.

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

Šis līgums stājas spēkā ar tā parakstīšanas brīdi.

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

1.2.4. pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līgumā ir jābūt norādītai ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas teritorijai (vērtēšanas veidlapas 35.4.apakšpunkts).
Parasti tā ir novada, pagasta vai pilsētas administratīvā teritorija. 
Piemēram.

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

PAŠVALDĪBA piešķir SABIEDRISKO PAKALPOJUMU SNIEDZĒJAM ekskluzīvas tiesības sniegt ūdensapgādes un kanalizācijas pakalpojumus visā XXX pilsētas ar lauku teritoriju administratīvajā teritorijā.
.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

Šajā gadījumā ir nodrošināta nosacījuma atbilstība vērtēšanas veidlapas 35.4.apakšpunktam. 

Pie tam ir jānorāda, ka ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas teritorija ir nesaraujami saistīta ar pašvaldības domes (padomes) piešķirtajām tiesībām sniegt šos pakalpojumus. 
Ja pašvaldības dome (padome) piešķīrusi ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniedzējam ekskluzīvas tiesības, tad tas nozīmē, ka konkrētās pašvaldības administratīvajā teritorijā ir tikai viens ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniedzējs. Līdz ar to nav nepieciešams izdalīt atsevišķas apdzīvotās vietas, kur pašvaldības administratīvajā teritorijā tiek sniegti ūdenssaimniecības pakalpojumi.

Taču, ja ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniedzēji pašvaldībās administratīvajā teritorijā ir vairāki, tad nozīmē, ka jānorāda jau konkrēta apdzīvota vieta administratīvajā teritorijā vai apdzīvotās vietas daļa, kur konkrētais pakalpojumu sniedzējs sniedz ūdenssaimniecības pakalpojumus.

 Piemēram.

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

Pakalpojuma sniedzējam ir piešķirtas īpašās tiesības XXX pilsētas teritorijā, izņemot Virkas rajona teritoriju, sniegt šā līguma 1.punktā noteiktos pakalpojumus.

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

Šajā gadījumā ir nodrošināta nosacījuma atbilstība vērtēšanas veidlapas 35.4.apakšpunktam. 

1.2.5. pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līgumā ir jābūt norādītām ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniedzējam piešķirtajām ekskluzīvām vai īpašām tiesībām (vērtēšanas veidlapas 35.5.apakšpunkts).
1.2.5.1. Ekskluzīvo un īpašu tiesību būtība.

Ekskluzīvu vai īpašu tiesību piešķiršana ir saistīta ar valsts atbalsta jautājumiem un Komercdarbības atbalsta kontroles likums nosaka, ka:
- ekskluzīvas tiesības ir tiesības, ko valsts ar normatīvo vai administratīvo aktu vai līgumu ir piešķīrusi komercsabiedrībai, pilnvarojot komercsabiedrību sniegt pakalpojumus vai veikt kādas darbības noteiktā administratīvajā teritorijā;

- īpašas tiesības ir tiesības, ko valsts ar normatīvo vai administratīvo aktu vai līgumu ir piešķīrusi noteiktām komercsabiedrībām konkrētā administratīvajā teritorijā.

Saskaņā ar Administratīvi teritoriālās reformas likuma 1.panta 1.punktu administratīvā teritorija - Latvijas teritorijas iedalījuma vienība, kurā valsts pārvaldes institūcijas un pašvaldība savas kompetences ietvaros realizē pārvaldi, tas saskan arī ar likuma ”Par Latvijas Republikas administratīvo teritoriju izveidošanu un apdzīvoto vietu statusa noteikšanu” 1.pantā noteikto, ka administratīvā teritorija ir Latvijas teritorijas iedalījuma vienība, kurā valsts pārvaldes institūcijas un pašvaldība savas kompetences ietvaros realizē pārvaldi.

Tā kā lēmumu par ekskluzīvu vai īpašu tiesību piešķiršanu kapitālsabiedrībai sniegt ūdenssaimniecības pakalpojumus pieņem dome (padome) tad:

1. domes (padomes) lēmums par ekskluzīvu tiesību piešķiršanu attiecas uz visu pašvaldības administratīvo teritoriju (pilsēta, pagasts, novads) un šajā gadījumā nav nepieciešams līgumā norādīt atsevišķas apdzīvotas vietas administratīvajā teritorijā, jo ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniedzējs ir viens. Ja administratīvajā teritorijā vēl kāda apdzīvotā vieta tiek pievienota ūdenssaimniecības pakalpojumu sniegšanas sistēmai, tad pakalpojumu sniedzējs pamatojoties uz esošo līgumu ar pašvaldību (domi, padomi) slēdz tikai līgumus ar konkrētajiem patērētājiem. 

2. gadījumos, kad dome (padome) piešķir īpašas tiesības tās administratīvajā teritorijā sniegt ūdenssaimniecības pakalpojumus ir jānorāda konkrētas apdzīvotas vietas administratīvajā teritorijā, kurās pakalpojumus sniegs konkrētā kapitālsabiedrība, kurai tiek piešķirtas īpašas tiesības to darīt. Gadījumā, ja tiek piešķirtas īpašas tiesības sniegt ūdenssaimniecības pakalpojumus pilsētas administratīvajā teritorijā, ir jānosaka konkrētas pilsētas daļas, kur minētos pakalpojumus sniedz katrs ūdenssaimniecības pakalpojumu sniedzējs.

1.2.5.2. ekskluzīvās un īpašas tiesības pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līgumos. 

Kā atbilstošs vērtēšanas veidlapas 35.5.apakšpunktam ir tikai un vienīgi nosacījums, ka sabiedrisko pakalpojumu sniedzējam tiek piešķirtas vai nu ekskluzīvas vai īpašas tiesības.   

Nav pieļaujams, ja sabiedrisko pakalpojumu sniedzējam tiek piešķirtas izņēmuma vai citas tamlīdzīgas tiesības. Tādas ir neatbilstošas vērtēšanas veidlapas 35.5.apakšpunktam.
Piemērs. 

(atbilst vērtēšanas veidlapas 35.5.apakšpunktam)

A.

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

PASŪTĪTĀJS piešķir KOMERCSABIEDRĪBAI ekskluzīvas tiesības sniegt ūdensapgādes un kanalizācijas pakalpojumus XXX pilsētas administratīvajā teritorijā.

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

B.

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

Šis līgums tiek slēgts uz pieciem gadiem un uz šo laiku DOME piešķir PAKALPOJUMU SNIEDZĒJAM ekskluzīvas tiesības sniegt šī līguma 1.1. un 1.2.apakšpunktos minētos pakalpojumus XXX pilsētas administratīvajā teritorijā.

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

P.s. Šajā gadījumā līguma 1.1. un 1.2.apakšpunktos ir noteikti konkrētie ūdenssaimniecības pakalpojumi.

1.2.6. pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līgumā ir jābūt paredzētām iespējām saņemt atlīdzības (kompensācijas) maksājumus – investīcijas sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas infrastruktūrā – un nosacījumi atlīdzības (kompensācijas) maksājumu aprēķināšanai, kontrolei un pārskatīšanai, kā arī atlīdzības (kompensācijas) maksājumu pārmaksas novēršanai un atmaksāšanai (vērtēšanas veidlapas 35.6.apakšpunkts).
Atlīdzības (kompensācijas) maksājumu saņemšanas iespēju nosacījumi ir saistīti ar valsts atbalsta jautājumiem un tos nosaka ES normatīvie akti un Komercdarbības atbalsta kontroles likums.

Tādēļ, lai varētu secināt, ka pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līgumā iekļautais nosacījums par paredzētajām iespējām saņemt atlīdzības (kompensācijas) maksājumus – investīcijas sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas infrastruktūrā ir atbilstošs vērtēšanas veidlapas 35.6.apakšpunktam, pakalpojumu līguma tekstā ir jābūt diviem punktiem šādā redakcijā:
„X. Lai nodrošinātu šī līguma X. un X. punktos noteikto sabiedrisko ūdenssaimniecības pakalpojumu sniegšanu atbilstoši normatīvajos aktos noteiktajai kvalitātei, KOMERCSABIEDRĪBA var saņemt atlīdzības maksājumus, kas ir investīcijas sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas infrastruktūrā. Atlīdzības maksājuma aprēķināšana, kontrole un pārskatīšana, kā arī atlīdzības maksājuma pārmaksas novēršana un atmaksāšana notiek atbilstoši ES un LR normatīvajiem aktiem, kas nosaka prasības ES fondu līdzekļu piesaistīšanai ieguldījumiem ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniedzēju infrastruktūrā, šādu projektu īstenošanas kārtībai, kā arī neatbilstoši veikto izdevumu atgūšanai un atmaksāšanai.
Y. Ja līgums, beidzoties tā termiņam, netiek pagarināts, KOMERCSABIEDRĪBAI ir pienākums PASŪTĪTĀJAM atmaksāt to ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanai nepieciešamo pamatlīdzekļu, kuri izveidoti (iegūti) saņemot šā līguma X. punktā paredzētos atlīdzības maksājumus, nolietojuma (amortizācijas) daļu, kura līdz līguma darbības termiņa beigām, nebija un atbilstoši normatīvajiem aktiem nevarēja būt atskaitīta.”
Ja pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līgumā, ir iekļauts tikai viens no iepriekš minētajiem punktiem, tad nosacījuma izpilde ir vērtējama kā neatbilstoša vērtēšanas veidlapas 35.6.apakšpunktam.

Piemērs. 

(atbilst vērtēšanas veidlapas 35.6.apakšpunktam)

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

5.6. Lai nodrošinātu šī līguma 2.1, 2.2 un 2.3 punktos noteikto sabiedrisko ūdenssaimniecības pakalpojumu sniegšanu atbilstoši normatīvajos aktos noteiktajai kvalitātei, UZŅĒMUMS var saņemt atlīdzības maksājumus, kas ir investīcijas sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas infrastruktūrā. Atlīdzības maksājumu aprēķināšana, kontrole un pārskatīšana, kā arī atlīdzības maksājuma pārmaksas novēršana un atmaksāšana notiek atbilstoši ES un LR normatīvajiem aktiem, kas nosaka prasības ES fondu līdzekļu piesaistīšanai ieguldījumiem ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniedzēju infrastruktūrā, šādu projektu īstenošanas kārtībai, kā arī neatbilstoši veikto izdevumu atgūšanai un atmaksāšanai.

5.7. Ja līgums, beidzoties tā termiņam, netiek pagarināts, UZŅĒMUMAM ir pienākums PASŪTĪTĀJAM atmaksāt to ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanai nepieciešamo pamatlīdzekļu, kuri izveidoti (iegūti) saņemot šā līguma 5.6.punktā paredzētos atlīdzības maksājumus, nolietojuma (amortizācijas) daļu, kura līdz līguma darbības termiņa beigām, nebija un atbilstoši normatīvajiem aktiem nevarēja būt atskaitīta.
.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

P.S. Šajā gadījumā līguma 2.2. un 2.3.apakšpunktos ir noteikti konkrētie ūdenssaimniecības pakalpojumi.

1.3. pakalpojumu (sabiedrisko pakalpojumu) līgumā ir jābūt iekļautam punktam, kas norāda, ka sabiedrisko pakalpojumu sniedzēja īpašumā ir visa infrastruktūra ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanai (vērtēšanas veidlapas 38.punkts). 

Piemēram.

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

Sabiedrisko  pakalpojumu sniedzēja  bilancē un pamatkapitālā ir visi nepieciešamie pamatlīdzekļi un citi aktīvi, lai varētu nodrošināt šā līguma 2.1. punkta izpildi. 

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

Savukārt, pakalpojumu līguma 2.1.punkts nosaka:

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

2.1. SABIEDRISKO PAKALPOJUMU SNIEDZĒJA pienākums ir sniegt ūdenssaimniecības sabiedriskos pakalpojumus atbilstoši LR un ES normatīvajos aktos paredzētajām prasībām. 

.............../pakalpojumu līguma teksts/ .........

2. Pārvaldes lēmumā vai lēmumos par ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanu iekļauto nosacījumu atbilstības novērtēšana (vērtēšanas veidlapas 36.punkts). 

	Eiropas Reģionālās attīstības fonda projekta iesniedzēja atbilstība:
	Jā/Nē/NA
	

	36.
	Ja sabiedrisko pakalpojumu sniedz pašvaldība vai tās iestāde, par ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanu ir pieņemts pārvaldes lēmums, kurā nosaka:
	
	P

	36.1.
	konkrētus sniedzamos ūdenssaimniecības sabiedriskos pakalpojumus
	
	

	36.2.
	ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas teritoriju
	
	

	36.3.
	ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu tarifus
	
	


Apzīmējumi:

P – pieņem lēmumu par projekta apstiprināšanu ar nosacījumu (projekta iesniedzējam jānodrošina atbilstība kritērijiem, veicot precizējumus projekta iesniegumā, lēmumā noteiktajā termiņā).

NA (neattiecas) – ja norādītais kritērijs nav attiecināms uz konkrēto projekta iesniedzēju, projekts netiek vērtēts attiecībā uz šo kritēriju.

2.1. Kas ir pārvaldes lēmums un kādā formā tas pievienots projekta iesnieguma pielikumā:

2.1.1. Atbilstoši likumam ”Par pašvaldībām” pašvaldības dome (padome) pieņem arī individuālo aktu – pārvaldes lēmumu. Dome (padome) lēmumus pieņem sēdēs. Domes (padomes) sēdes gaitu protokolē. Protokolā ieraksta:

1) kur, kurā gadā, mēnesī, dienā un stundā sēde sasaukta, īpaši norāda, ja tā ir ārkārtas sēde;

2) kad sēdi atklāj un slēdz;

3) sēdes darba kārtību;

4) sēdes vadītāja un pašvaldības administrācijas darbinieka — sēdes protokolētāja vārdu un uzvārdu;

5) sēdē piedalījušos un klāt neesošo deputātu vārdu un uzvārdu;

6) sēdē klāt neesošo deputātu neierašanās iemeslu;

7) to personu vārdu un uzvārdu, kurām sēdē dots vārds;

8) iesniegtos priekšlikumus, pieprasījumus, kā arī sēdes vadītāja rīkojumus;

9) pieņemtos lēmumus, norādot, kādā veidā un ar cik balsīm lēmums pieņemts;
10) kuri deputāti balsojuši par, kuri pret attiecīgo lēmumu un kuri atturējušies no balsošanas;

un citas ziņas, kam nav tiešas ietekmes un sakara ar lēmumu par ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanu.

Lēmumu par sabiedrisko pakalpojumu sniegšanu pieņem republikas pilsētas, rajona pilsētas vai novada dome vai arī pagasta padome. 

Domes (padomes) pieņemtos lēmumus paraksta sēdes vadītājs.
2.1.2. Domes (padomes) pārvaldes lēmums projekta iesniegumam pievienots kā attiecīgās domes (padomes) sēdes protokola izraksts. 
2.1.2.1. Domes (padomes) sēdes protokola izrakstā būtu jābūt visiem datiem, ko likums ”Par pašvaldībām” nosaka par iekļaujamiem sēdes protokolā, izņemot 3.punktu. Taču pieļaujams arī, ja nav norādīta 6.punktā, kā arī 8.punktā paredzētā informācija, ja tā neattiecas uz  konkrēto punktu.

Projekta iesniegumam pielikumā parastā gadījumā būtu jābūt diviem pārvaldes lēmumiem:

1. par konkrēto ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanu un ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas teritoriju;

2. par ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu tarifiem.

Iespējami gadījumi, kad pārvaldes lēmumam par pakalpojumu sniegšanu un pakalpojumu sniegšanas teritoriju kā pielikums pievienots pārvaldes lēmums par ūdenssaimniecības pakalpojumu tarifu apstiprināšanu.

2.1.2.2. Domes (padomes) sēdes protokola izrakstam ir jābūt apliecinātam atbilstoši normatīvajos aktos noteiktajam.

2.2. Kādiem nosacījumiem būtu jābūt pārvaldes lēmumā un kādas varētu būt pieļaujamās atkāpes:

2.2.1. pārvaldes lēmumā būtu jābūt norādītiem konkrētiem ūdenssaimniecības sabiedriskajiem pakalpojumiem (vērtēšanas veidlapas 36.1.apakšpunkts):

- ūdens ieguve, ražošana un novadīšana ūdensvada tīklā;

- ūdens padeve no ūdens ražošanas vietas līdz pakalpojumu saņēmējam;

- notekūdeņu savākšana un novadīšana līdz notekūdeņu attīrīšanas iekārtām;

- notekūdeņu attīrīšana un novadīšana līdz iztekai ūdenstilpē.

Taču pieļaujams un atzīstams par atbilstošu vērtēšanas veidlapas 36.1. apakšpunktam, ja pārvaldes lēmumā konkrētie ūdenssaimniecības pakalpojumi ir noteikti šādi:

a. dzeramā ūdens ieguve, sagatavošana un piegāde iedzīvotājiem un juridiskajām personām (iespējami varianti – saņēmējam, patērētājam, abonementam un tamlīdzīgi), kā arī kanalizācijas notekūdeņu savākšana, novadīšana un attīrīšana iedzīvotājiem un juridiskajām personām (iespējami varianti – saņēmējam, patērētājam, abonementam un tamlīdzīgi);

b. ūdens ieguve, attīrīšana un novadīšana pa centralizēto ūdensapgādes tīklu līdz patērētājam (iespējami varianti – saņēmējam, abonementam un tamlīdzīgi), kā arī notekūdeņu savākšana un novadīšana līdz notekūdeņu attīrīšanas iekārtām, attīrīšana un novadīšana līdz iztekai ūdenstilpē.

2.2.2. pārvaldes lēmumā ir jābūt norādītai ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas teritorijai (vērtēšanas veidlapas 36.2.apakšpunkts), kas parasti ir pagasta vai novada administratīvā teritorija. Taču iespējams, ka tā varētu būt arī pilsētas administratīvā teritorija. 

Piemēram. ... Sarkaņu pagasta administratīvajā teritorijā ...
 Daudzos gadījumos pārvaldes lēmumā tiek norādīts, ka ūdenssaimniecības sabiedriskie pakalpojumi tiek sniegti pagasta vai novada administratīvajā teritorijā, vienlaikus norādot arī konkrētus ciemus.

Iespējami ir gadījumi, kad pašvaldības administratīvajā teritorijā ūdenssaimniecības sabiedriskos pakalpojumus sniedz arī cits pakalpojumu sniedzējs, kuram minētie pakalpojumi nav pamatdarbība, taču šis pakalpojumu sniedzējs ūdenssaimniecības pakalpojumus sniedz atsevišķā novada ciemā vai pat ciema daļā.

Atzīstami par atbilstošu vērtēšanas veidlapas 36.2. apakšpunktam ir visi minētie gadījumi. Taču citas novirzes nav pieļaujamas.

Piemērs.

Domes (padomes) sēdes protokola izrakstam nepieciešamie rekvizīti

.

.

............. NOLEMJ:
1. Ūdenssaimniecības sabiedriskos pakalpojumus (turpmāk – Pakalpojumi) XXX pagasta administratīvajā teritorijā (Ceru ciems, Spietu ciems), izņemot Kaļķu ciemu, kur ūdenssaimniecības sabiedriskos pakalpojumus sniedz SIA ”Bāka”,  nodrošina XXX pagasta padomes pakļautībā esoša iestāde – dzīvokļu komunālā saimniecība (turpmāk – Iestāde).

2. Pakalpojumi ir:

2.1. Ūdens ieguve, attīrīšana un novadīšana pa centralizēto ūdensapgādes tīklu līdz patērētājam;

2.2. Notekūdeņu savākšana un novadīšana līdz notekūdeņu attīrīšanas iekārtām, attīrīšana un novadīšana līdz iztekai ūdenstilpē;

3. Pakalpojumu tarifus nosaka XXX pagasta padome. Iestāde ir atbildīga par pamatojošās informācijas sagatavošanu tarifu izmaiņu veikšanai. Pārvaldes lēmuma brīdi XXX pagasta administratīvajā teritorijā ir spēkā noteiktie tarifi, kas ir apstiprināti ar 2007.gada 22.marta, sēdes protokols Nr.03, lēmumu 6.§ . Pielikums Nr.1.

2.2.3. pārvaldes lēmumā par ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu tarifu apstiprināšanu ir jābūt noteiktiem tarifiem (vērtēšanas veidlapas 36.3. apakšpunkts) par ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanu.

Vislabākais risinājums būtu, ja tarifi pārvaldes lēmumā būtu noteikti par:

- ūdens ieguvi, ražošanu un novadīšanu ūdensvada tīklā;

- ūdens padevi no ūdens ražošanas vietas līdz pakalpojumu saņēmējam;

- notekūdeņu savākšanu un novadīšanu līdz notekūdeņu attīrīšanas iekārtām;

- notekūdeņu attīrīšanu un novadīšanu līdz iztekai ūdenstilpē.

Taču tajos gadījumos, kad ūdenssaimniecības pakalpojumus sniedz pašas pašvaldības vai viņu iestādes, parasti minēto pakalpojumu apjoms un saņēmēju skaits ir neliels, kā arī pati pašvaldība nodrošina visu pakalpojumu sniegšanu. Līdz ar to pārvaldes lēmumā par ūdenssaimniecības pakalpojumu tarifiem parasti norāda šādus pakalpojuma veidus – aukstā ūdens piegāde un kanalizācija vai arī kanalizācijas ūdeņu novadīšana (tarifs tiek noteikts atsevišķi ūdensapgādei un atsevišķi kanalizācijai).
Taču iespējami arī tādi varianti kā dzeramā ūdens piegāde (apgāde) un notekūdeņu savākšana un attīrīšana.

Tarifu nosaka par m3 vai 1 cilvēkam. Tarifi var būt noteikti arī pa patērētāju grupām – iedzīvotāji, iestādes, komersanti u.c. 

Tarifu nosaka latos, norādot atsevišķi pakalpojuma vērtību un atsevišķi pievienotās vērtības nodokli. Izņēmums, kad tarifu nosaka, nenorādot atsevišķi pakalpojumu vērtību un pievienotās vērtības nodokli, ir tajos gadījumos, kad pašvaldība - ūdenssaimniecības pakalpojumu sniedzējs nav pievienotās vērtības nodokļa maksātājs.

Atsevišķos gadījumos pārvaldes lēmumos jēdziena ”tarifs” vietā tiek lietots jēdziens ”maksa”. 

Teorētiski iespējams gadījums, kad kādu no ūdenssaimniecības pakalpojumiem, piemēram, notekūdeņu attīrīšanu, sniedz tiesību subjekts, kuram tarifu ir apstiprinājis pašvaldību regulators. Tad pārvaldes lēmumā ir jābūt norādītam, ka tarifs par notekūdeņu savākšanu, novadīšanu uz attīrīšanas iekārtām un attīrīšanu, veidojas no tarifa par notekūdeņu savākšanu, novadīšanu uz attīrīšanas iekārtām, kuru dome (padome) nosaka ....LVL, bez PVN, PVN 21% - ....LVL, kopā ....LVL,   un notekūdeņu attīrīšanas un  novadīšanas līdz iztekai ūdenstilpē, kuru noteicis .... regulators  .... LVL, bez PVN,  PVN 21% - ....LVL, kopā ....LVL.  

Atzīstami par atbilstošu vērtēšanas veidlapas 36.3. apakšpunktam ir visi aprakstītie gadījumi vai arī citas atkāpes, kas atšķiras tikai stilistiski, bet ne pēc būtības.

Piemērs.

Domes (padomes) sēdes protokola izrakstam nepieciešamie rekvizīti

.

.

............. NOLEMJ:
1. Noteikt XXX pagasta daudzdzīvokļu dzīvojamo māju īrniekiem un privatizēto dzīvokļu īpašniekiem ar 2007.gada 01.maiju:

1.1. maksu par auksto ūdeni Ls 1,28 bez PVN, PVN 5%– Ls 0,06, kopā Ls 1,34 par vienu cilvēku mēnesī;
1.2. maksu par auksto ūdeni dzīvokļos, kur uzstādīti ūdens skaitītāji – Ls 0,19 bez PVN, PVN 5% – Ls 0,01, kopā Ls 0,20 par 1m3;
1.3. maksu par kanalizācijas ūdens novadīšanu Ls 1,29 bez PVN, PVN 5% – Ls 0,07, kopā Ls 1,36 par vienu cilvēku mēnesī;
1.4. maksu par kanalizācijas ūdens novadīšanu dzīvokļos, kur uzstādīti ūdens skaitītāji – Ls 0,18 bez PVN, PVN 5% – Ls 0,01, kopā Ls 0,19 par 1m3.
2. Noteikt privātmāju īpašniekiem ar 2007.gada 01.maiju:
2.1. maksu par auksto ūdeni Ls 2,56 bez PVN, PVN 5% – Ls 0,13, kopā Ls 2,69 par vienu cilvēku mēnesī;
2.2. maksu par auksto ūdeni privātmājās, kur uzstādīti ūdens skaitītāji – Ls 0,19 bez PVN, PVN 5% – Ls 0,01, kopā Ls 0,20 par 1m3;
2.3. maksu par kanalizācijas ūdens novadīšanu Ls 1,28 bez PVN, PVN 5% – Ls 0,07, kopā Ls 1,36 par vienu cilvēku mēnesī;
2.4. maksu par kanalizācijas ūdens novadīšanu privātmājās, kur uzstādīti ūdens skaitītāji - Ls 0,18 bez PVN, PVN 5% – Ls 0,01, kopā Ls 0,19 par 1m3.
3. Noteikt XXX pagasta neapdzīvojamo telpu un ēku īpašniekiem un nomniekiem – fiziskām un juridiskām personām ar 2007.gada 01.maiju:
3.1. maksu par auksto ūdeni – Ls 0,19 bez PVN, PVN 5% – Ls 0,01, kopā Ls 0,20 par 1m3;
3.2. maksu par kanalizācijas ūdens novadīšanu - Ls 0,18 bez PVN, PVN 5% –  Ls 0,01, kopā Ls 0,19 par 1m3.
Ja pārvaldes lēmums par ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu tarifu apstiprināšanu ir pieņemts līdz 2009.gada 1.janvārim, tad tajā būs norādīta pievienotās vērtības nodokļa likme 5%, kāda bija spēkā līdz 2009.gada 1.janvārim.
3. Pārvaldes līgumā par ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanu iekļauto nosacījumu atbilstības novērtēšana (vērtēšanas veidlapas 37.punkts).
	Eiropas Reģionālās attīstības fonda projekta iesniedzēja atbilstība:
	Jā/Nē/NA
	


	37.
	Ja sabiedrisko pakalpojumu sniedz pašvaldības aģentūra, par ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanu ir noslēgts pārvaldes līgums, kurā nosaka:
	
	P

	37.1.
	pašvaldības aģentūrai uzdotās funkcijas ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanā, tajā skaitā konkrētus sniedzamos ūdenssaimniecības sabiedriskos pakalpojumus
	
	

	37.2.
	ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas teritoriju
	
	

	37.3.
	ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu tarifus
	
	


Apzīmējumi:

P – pieņem lēmumu par projekta apstiprināšanu ar nosacījumu (projekta iesniedzējam jānodrošina atbilstība kritērijiem, veicot precizējumus projekta iesniegumā, lēmumā noteiktajā termiņā).

NA (neattiecas) – ja norādītais kritērijs nav attiecināms uz konkrēto projekta iesniedzēju, projekts netiek vērtēts attiecībā uz šo kritēriju.

Lai varētu izvērtēt projekta iesnieguma iesniedzēja atbilstību vērtēšanas veidlapas 37.punktam, ir nepieciešams, lai projekta iesnieguma pielikumā būtu arī divi šādi dokumenti:

1. pārvaldes līgums (nepieciešams, lai vērtētu atbilstību 37.1. un 37.2.apakšpunktam);

2. pārvaldes lēmums (nepieciešams, lai vērtētu atbilstību 37.3.apakšpunktam) .

3.1.  Kas ir pārvaldes līgums, kas pievienots projekta iesnieguma pielikumā.
Pārvaldes līgumu noslēdz pašvaldības domes (padomes) priekšsēdētājs ar pašvaldības aģentūras direktoru, t.i. šo līgumu pašvaldības vārdā ir parakstījis domes (padomes) priekšsēdētājs,  bet pašvaldības aģentūras vārdā – pašvaldības aģentūras direktors.

Pārvaldes līgumā ir noteiktas pašvaldības kompetencē esošās funkcijas, kuras saskaņā ar pārvaldes līgumu veic pašvaldības aģentūra, un aģentūrai piešķirto finanšu līdzekļu izlietojums atbilstoši pašvaldības domes (padomes) apstiprinātajai pašvaldības aģentūras darbības un attīstības stratēģijai un budžetam.
3.2. Kādiem nosacījumiem būtu jābūt pārvaldes līgumā un kādas varētu būt pieļaujamās atkāpes:

3.2.1. pārvaldes līgumā būtu jābūt norādītiem konkrētiem ūdenssaimniecības sabiedriskajiem pakalpojumiem (vērtēšanas veidlapas 37.1.apakšpunkts):

- ūdens ieguve, ražošana un novadīšana ūdensvada tīklā;

- ūdens padeve no ūdens ražošanas vietas līdz pakalpojumu saņēmējam;

- notekūdeņu savākšana un novadīšana līdz notekūdeņu attīrīšanas iekārtām;

- notekūdeņu attīrīšana un novadīšana līdz iztekai ūdenstilpē.

Taču ir pieļaujams un atzīstams par atbilstošu vērtēšanas veidlapas 37.1.apakšpunktam, ja  pārvaldes lēmumā ir noteikts:

a. dzeramā ūdens apgāde, izmantojot centralizēto ūdensvadu, un notekūdeņu savākšana, novadīšana un attīrīšana;

b. ūdens ieguve, ražošana un padeve pakalpojumu saņēmējam (iespējami varianti – patērētājam, abonementam un tamlīdzīgi) un notekūdeņu savākšana, attīrīšana un novadīšana līdz iztekai ūdenstilpē. 

Ir iespējami gadījumi, kad pašvaldības aģentūra nesniedz visus pakalpojumus. Piemēram, pašvaldības aģentūra veic ūdens ieguvi, ražošanu un padevi pakalpojumu saņēmējam un notekūdeņu savākšanu un novadīšanu līdz attīrīšanas iekārtām, taču neveic notekūdeņu attīrīšanu. Līdz ar to pašvaldības aģentūras sniedzamie pakalpojumi būs:

- ūdens ieguve, ražošana un padeve pakalpojumu saņēmējam;

- notekūdeņu savākšana un novadīšana līdz attīrīšanas iekārtām.
Ir iespējami arī vēl citi varianti, kad pašvaldības aģentūra nesniedz visus pakalpojumus, piemēram, tā neveic tikai ūdens ieguvi, taču pārējos pakalpojumus nodrošina pilnā apmērā.

Arī šie gadījumi, kad pašvaldības aģentūra nesniedz kādu no ūdenssaimniecības sabiedriskajiem pakalpojumiem, ir atzīstami par atbilstošiem vērtēšanas veidlapas 37.1.apakšpunktam.
3.2.2. pārvaldes līgumā ir jābūt norādītai ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanas teritorijai (vērtēšanas veidlapas 37.2.apakšpunkts), kas parasti ir pagasta vai novada administratīvā teritorija. Taču iespējams, ka tā varētu būt arī pilsētas administratīvā teritorija. 

Piemēram. ... Grīvas novada administratīvajā teritorijā ...
Daudzos gadījumos pārvaldes līgumā tiek norādīts, ka ūdenssaimniecības sabiedriskie pakalpojumi tiek sniegti pagasta vai novada administratīvajā teritorijā, vienlaikus norādot arī konkrētas apdzīvotas vietas (pilsētas, ciemi u.c.).

Iespējami ir gadījumi, kad pašvaldības administratīvajā teritorijā ūdenssaimniecības sabiedriskos pakalpojumus sniedz arī cits pakalpojumu sniedzējs, kuram minētie pakalpojumi nav pamatdarbība, taču šis pakalpojumu sniedzējs ūdenssaimniecības pakalpojumus sniedz atsevišķā pašvaldības administratīvās teritorijas ciemā vai pat ciema daļā. 

Piemēram. ... Grīvas pagasta administratīvajā teritorijā (Ceru ciems, Spietu ciems), izņemot Kaļķu ciemu, kur ūdenssaimniecības sabiedriskos pakalpojumus sniedz SIA ”Bāka”, ...  

Atzīstami par atbilstošu vērtēšanas veidlapas 37.2. apakšpunktam ir visi minētie gadījumi. Taču citas novirzes nav pieļaujamas.

Piemērs.

2.1. Aģentūra ”Saulespļava”  XXX.  novada administratīvajā teritorijā nodrošina: 

2.1.1. dzeramā ūdens apgādi, izmantojot centralizēto ūdensvadu; 

2.1.2. notekūdeņu savākšana, attīrīšana un novadīšana līdz iztekai ūdenstilpē.

3.3. pārvaldes lēmumā par ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu tarifu apstiprināšanu (vērtēšanas veidlapas 37.3.apakšpunkts) ir jābūt noteiktiem tarifiem par ūdenssaimniecības sabiedrisko pakalpojumu sniegšanu.

Atgādinām, ka domes (padomes) pārvaldes lēmums projekta iesniegumam pievienots kā attiecīgās domes (padomes) sēdes protokola izraksts. Prasības domes (padomes) sēdes protokola izrakstā iekļaujamai informācijai skatīt šo vadlīniju 2.1.2.1. apakšpunktā. Domes (padomes) sēdes protokola izrakstam ir jābūt apliecinātam. 

Vislabākais risinājums būtu, ja tarifi pārvaldes lēmumā būtu noteikti par:

- ūdens ieguvi, ražošanu un novadīšanu ūdensvada tīklā;

- ūdens padevi no ūdens ražošanas vietas līdz pakalpojumu saņēmējam;

- notekūdeņu savākšanu un novadīšanu līdz notekūdeņu attīrīšanas iekārtām;

- notekūdeņu attīrīšanu un novadīšanu līdz iztekai ūdenstilpē.

Taču parasti pārvaldes lēmumā par ūdenssaimniecības pakalpojumu tarifiem norāda šādus pakalpojuma veidus (tarifs tiek noteikts atsevišķi ūdensapgādei un atsevišķi kanalizācijai):

a. - ūdensapgāde un kanalizācija;

b. - aukstā ūdens piegāde un kanalizācija;

c. -  dzeramā ūdens piegāde (apgāde) un notekūdeņu savākšana un attīrīšana.

Īpaša uzmanība jāpievērš tiem gadījumiem, kad pašvaldības aģentūra nesniedz visus pakalpojumus, jo tas nozīmē, ka tam ūdenssaimniecības pakalpojumam, kuru nesniedz aģentūra tarifu ir noteicis attiecīgais pašvaldību regulators un par to ir jābūt atruna pārvaldes lēmumā.

Tarifu nosaka par m3. Tarifs var būt noteikts viens visām patērētāju grupām, taču var būt noteikti arī atšķirīgi tarifi dažādām patērētāju grupām – iedzīvotāji, iestādes, komersanti u.c. 

Tarifu nosaka latos, norādot atsevišķi pakalpojuma vērtību un atsevišķi pievienotās vērtības nodokli. Iespējams izņēmums, kad tarifu nosaka, nenorādot atsevišķi pakalpojumu vērtību un pievienotās vērtības nodokli, ir tajos gadījumos, kad pašvaldības aģentūra - ūdenssaimniecības pakalpojumu sniedzējs nav pievienotās vērtības nodokļa maksātājs.

Atzīstami par atbilstošu vērtēšanas veidlapas 37.3. apakšpunktam ir visi aprakstītie gadījumi vai arī citas atkāpes, kas atšķiras tikai stilistiski, bet ne pēc būtības.
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